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Bior6znorodnosé¢, a gospodarka
leSna — wybrane zagadnienia

Proces ciagtej globalizacji w krajach na catym $wiecie, podczas
trwajgcych zmian politycznych, gospodarczych, spotecznych
i instytucjonalnych, rozcigga si¢ rbwniez na sektor lesny. Paristwa
rozwijajgce sie ustanawiajg nowe praktyki lesne, przepisy prawa
oraz poprawki do istniejgcych polityk zgodnie z miedzynarodowymi
zaleceniami, porozumieniami i strategiami, ktére nastagpity po kon-
ferencji ONZ o $rodowisku i rozwoju w 1992 r. Na szczegdbing
uwage zastugujg: Agenda 21, ,Zasady dotyczace lasow”, Konwen-
cja o r6znorodnosci biologicznej, Ramowa Konwencja Narodow
Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, zalecenia Migdzyrzado-
wego Zespotu ds. Laséw i Miedzyrzadowego Forum ds. Laséw,
dziatania nastgpcze po Konferencjach Ministerialnych w sprawie
ochrony laséw w Europie (ktére odbyty sie w Strasburgu we Fran-
cji w 1990 r., w Helsinkach w Finlandii w 1993 r. i w Lizbonie w Por-
tugalii w 1998 r.) oraz strategii lesnej Unii Europejskiej (Rykowski
2001).W zwigzku z tym ochrona bior6znorodnosci w lasach staje
sie powaznym problemem, nie tylko pod wzgledem ochrony przy-
rody, ale takze pod wzgledem prowadzonej na tych terenach
gospodarki lesne;j.

Lasy w Polsce zajmujg okoto 9.462 tys. ha (wedtug GUS — stan
w dniu 31.12.2019 r.), co odpowiada lesistosci 29,6% i razem
z gruntami rolnymi dominujg w krajobrazie, tworzac korzystne sie-
dlisko dla rodzimej flory i fauny. Najwyzszg lesistoscig charaktery-
zuje sie wojewbdztwo lubuskie ok. 49,3%. ,Wedtug standardu przy-
jetego dla ocen migdzynarodowych, uwzgledniajgcego grunty
zwigzane z gospodarkg lesna, powierzchnia laséw Polski na dzien
31.12.2016 r. wynosita 9.435 tys. ha i byta zblizona do powierzch-
ni laséw Ukrainy i Wioch. W szesciu europejskich krajach (nie
liczac Rosji) przekraczata 10 min ha” (www.lasy.gov.pl). Poziom
antropopresji w Polsce jest zmienny, jednak powierzchnia laséw
jest ciggle na wysokim poziomie.

Artykut przedstawia niektore zasady dotyczace réznorodnosci
laséw w praktyce lesnej i polskim prawie. Znaczaca czgs¢ utraty
réznorodnoéci biologicznej laséw w Europie Wschodniej i Srodko-
wej mozna przypisa¢ naciskowi na szybki rozw6j gospodarczy. Do
czynnikdbw przyczyniajgcych sie nalezg: zanieczyszczenie powie-
trza, wody i gleby, urbanizacja oraz rozwéj przemystowy i rolniczy,
ktéry doprowadzit do fragmentacji powierzchni lesnej. Znamien-
nym, a takze by¢ moze i najwazniejszym z czynnikéw jest prowa-
dzenie intensywnej gospodarki le$nej skoncentrowanej gtownie na
produkcje drewna. Wptyw tych dziatari na r6znorodno$¢ biologicz-
ng zwykle zauwazalny jest w dtuzszym przedziale czasu i dotyka
wszystkich poziomoéw réznorodnosci biologicznej: genetycznego,
gatunkowego, ekosystemu i krajobrazu. W minionym dwudziesto-
leciu polskie prawo i praktyka lesna mocno podkreslaty koniecz-
no$¢ ochrony réznorodnoséci biologiczne;j.

Zasady cyklicznosci, dynamizacji, ochrony i zrownowazonego
uzytkowania lasow sg podstawag gtébwnych programéw i polityki
w Polsce tj. Program Ochrony Le$nych Zasobéw Genowych
i Hodowli Selekcyjnej Drzew Lesnych w Polsce na lata 1991-2010
(1991), a takze na lata 2011-2035 (Matras i in. 1993). Polska Poli-
tyka Kompleksowej Ochrony Zasobow Lesnych (1997), Strategia
ochrony réznorodnosci biologicznej laséw oraz ustanowiona
w 1997 roku Polityka Lesna Panstwa. Powyzsze obejmuje takze
podstawe specjalnych inicjatyw polskiej polityki na rzecz ochrony
r6znorodnosci biologicznej lasow, Lesnych Komplekséw Promocyj-
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nych i Planéw Ochrony Przyrody, a takze dziatari zwigzanych
z wdrazaniem polityki, takich jak Program zwigkszania lesisto$ci
kraju (Krajowy Program Zwigkszenia Lesisto$ci 1995).

Polityka Le$na Panstwa przyjeta w 1997 roku dotyka problemu
ochrony bior6znorodnosci laséw, a takze wskazuje na priorytety
i cele polityki lesnej kraju tj. m.in.:

+ wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujgcych stosunek czto-

wieka do lasu;

+ zwigkszenie lesistosci z obecnych 28% do 30% do 2020 i do
33% w potowie XXI wieku;

+ osiggniecie optymalnej przestrzennie struktury laséw w krajo-
brazie poprzez tworzenie korytarzy ekologicznych, biologiczna
strukture obrzezy lasu oraz rozwoj potgczen z innymi elemen-
tami $rodowiska przyrodniczego;

+ zwigkszenie do 25% powierzchni zajmowanej przez drzewo-
stany starsze niz 80 lat;

+ zapobieganie nielegalnemu pozyskiwaniu produktéw lesnych
oraz obrotowi nimi;

+ wzmocnienie i ochrona r6znorodnosci biologicznej poprzez
procesy hodowli lasu i zarzadzania;

+ zwiekszanie roli laséw i gospodarki le$nej w rozwoju obszarow
wiejskich;

* przywrécenie zniszczonych lub zdegradowanych ekosystemow
lesnych (Kaliszewski 1997).

Wskazane powyzej cele, pomimo okresu gtebokich zmian politycz-
nych, gospodarczych i spotecznych w Polsce oraz na $wiecie —
przyjeta strategia ,Polityka leSna paristwa” nie zostata poddana
rewizji i uaktualnieniu. Powyzszy dokument nawigzujgcy do posta-
nowien ,Polityki ekologicznej paristwa”, uchwalonej przez Sejm RP
w 1991 r., ,Zasad Lesnych” i ,Agendy 21", przyjetych na konferen-
cji UNCED w Rio de Janeiro w 1992 r. oraz europejskich deklara-
cji ministrow le$nictwa w sprawie ochrony lasow, przyjetych
w Strasburgu w 1990 r. i Helsinkach w 1993 r., mozna odnie$¢ wra-
zenie, ze nie uwzglednit nastepujgcych szybkich zmian globaliza-
cyjnych, a tym samym prowadzonej przez panstwo polityki —
ksztattujgcej poniekad gospodarke lesng i funkcjonowanie lesnic-
twa w nastepnych latach (Kaliszewski 1997).

Nawigzujgc w tym miejscu do koncepcji zrownowazonego roz-
woju wskazaé nalezy, ze prowadzi¢ ma on do poszukiwania kom-
promisOw i pogodzenia aktywnos$ci gospodarczej (w tym aspektu
ekonomicznego) z ochrong waloréw przyrodniczych (takze r6zno-
rodnosci biologicznej). Pokresli¢ tutaj warto, iz negatywne oddzia-
tywanie na $rodowisko naturalne prowadzi do jego degradaciji,
a skutki tych dziatan odczujg nastepne pokolenia. Koncepcja zrow-
nowazonego rozwoju stanowi prébe catosciowego ujecia cywiliza-
cyjnego rozwoju spoteczenstw (Adamczyk 2007). Na zrbwnowazo-
ny rozwoj sktada sie kompilacja trzech grup czynnikéw: Srodowi-
skowych, gospodarczych i spotecznych. Przez trwaty i zrownowa-
zony rozwéj lasow w podejsciu nauk lesnych rozumie sie ,zarzg-
dzanie i uzytkowanie laséw oraz terenéw lesnych w taki sposéb
i w takim tempie, ktére pozwolg zachowac je jako odnawialne zaso-
by naturalne i nie uszczupli¢ ich w dlugim czasie, utrzymac ich réz-
norodnos$é biologiczna, produktywnos$¢, zdolno$¢ do odnawiania
sie, zywotno$¢ oraz zdolno$¢ do spetniania teraz i w przysziosci
odpowiednich ekologicznych, ekonomicznych i spotecznych funkcji
na lokalnym, krajowym i globalnym poziomie, nie powodujac przy
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tym szkéd w innych ekosystemach” (Pajek 1998). Odnoszac sie do
zasobow naturalnych zakfada si¢ ze zrobwnowazony rozw0j zapro-
wadzi rownowage pomiedzy zuzyciem, a uzupetnianiem tych zaso-
bow — stworzy balans pomiedzy tymi komponentami. ,Zrownowa-
zony rozwdj jest jednym ze sposobdw przeciwdziatania nadmier-
nemu obcigzeniu wszystkich elementéw Srodowiska naturalnego
dzieki racjonalnemu korzystaniu z zasobow i waloréw $rodowisko-
wych przy jednoczesnym okresleniu wymagar pozwalajgcych
zachowa¢ roznorodno$é biologiczng i krajobrazowg” (Panfiluk
2011).

Natomiast ochrona r6znorodnosci biologicznej stopniowo zmie-
nia swojg zalezno$¢ od publicznych obszaréw chronionych, aby
przyja¢ bardziej cato$ciowe podejscie do ekosystemu i krajobrazu,
ktére obejmuje grunty prywatne i tereny publiczne. Jednak sku-
teczna praktyka ochrony réznorodnosci biologicznej na gruntach
prywatnych zalezy réwniez od postawy wiascicieli ziemskich i ich
checi do udziatu i wspotpracy.

Réznorodno$¢ biotyczna obejmuje wszystkie organizmy na
Ziemi: zwierzeta, rosliny, grzyby, glony, pierwotniaki i mikroorgani-
zmy, wraz z ich zmiennoscig genetyczng i fenotypowa, a takze
zespoty (zbiorowiska, zgrupowania) i ekosystemy tych organi-
zmow, ktore je razem tworzg. Méwiac inaczej, jest to r6znorodnosé
(wielorako$é, rozmaito$¢) i bogactwo przyrody $éwiata, na ktore
sktadajg sie wszystkie organizmy morskie oraz lgdowe wraz z ich
siedliskami i genami. Odnoszac powyzsze do terenéw lesnych,
zrdznicowanie tych kompleksow powinno iS¢ w parze z obechg
politykg doboru drzewostanéw do istniejgcego terenu i powinno
prowadzi¢ do zachowania r6znorodnosci genetycznej wszystkich
gatunkow w ekosystemie lesSnym. W przyjetym Programie Ochrony
Lesnych Zasobow Genowych i Hodowli Selekcyjnej Drzew
Lesnych w Polsce okres$lono szczegbtowe cele dla zwiekszenia
powierzchni in situ drzewostandéw ochronnych (nasienne, klonalne,
préby potomne i plus drzewa), wszystkie objete ochrong prawna.
»Aby zapobiec zmianom genetycznym populacji potomnych wywo-
tywanych przez czynniki zewnetrzne nalezy dgzyé rowniez do tego
aby w miare mozliwosci struktura zbiorowisk potomnych, w ktérych
chronione sg populacje, zarébwno in situ jak i ex situ, byta zblizona
do zbiorowisk wyj$ciowych” (Matras 1998).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobdéw Naturalnych i Le$nictwa w 1995 roku, zostata przygoto-
wana pierwsza strategia ochrony r6znorodnosci gatunkowej lasow
ze szczegblnym uwzglednieniem ochrony gatunkéw zagrozonych
wyginieciem. Opracowanie powyzszej strategii na rzecz bior6zno-
rodnoéci w lasach bylo jednym z wymogéw konwencji z Rio de
Janeiro. Za najwazniejsze cele strategiczne uznano: rozpoznawa-
nie i monitorowanie stanu réznorodnosci biologicznej oraz jej
zagrozen; usuwanie lub ograniczanie tych zagrozer oraz wzboga-
cenie istniejacych oraz zanikajgcych elementéw réznorodnosci bio-
logicznej. Wytyczne takze jednoznacznie méwig o zrébwnowazo-
nym rozwoju laséw i le$nictwa, zmierzajacym m.in. do zachowania
biologicznej réznorodnosci laséw, ochrony zasobbéw glebowych
i wodnych w lasach oraz utrzymania i wzmacniania dtugofalowych
i wielostronnych korzysci spoteczno-ekonomicznych, jakich przy-
sparzajq lasy.

Ochrone dla réznorodno$ci biologicznej w polskich lasach sta-
nowity dwa pilotazowe programy majgce na celu gtéwnie wdraza-
nie proekologicznej polityki lesnej panstwa tj. LeSne Kompleksy
Promocyjne (LKP) i Program Ochrony Przyrody (POP). Koncepcja
Lesnych Koncepcji Promocyjnych miata na celu zademonstrowa-
nie zrownowazonych praktyk gospodarki lesnej na obszarze wiek-
szym niz tradycyjna jednostka nadlesnictwa w Polsce (Nadles$nic-
two) oraz promowanie ochrony réznorodnosci biologicznej poprzez
wiasciwe uzytkowanie laséw. Wdrazanie Le$nych Kompleksow
Promocyjnych rozpoczeto w Polsce w 1994 roku (Zarzadzenie
DGLP, 2001). Idea ich powstania zwigzana byta z tzw. lesnictwem
wielofunkeyjnym, w ktérym faczy sie funkcje edukacyjne i spotecz-

ne z jednolitym programem gospodarczo-ochronnym. Kompleksy
promocyjne obejmujg obecnie jedno, badz kilka nadles$nictw. Majg
odgrywac role m.in. w zakresie promocji proekologicznej gospo-
darki lesnej, aktywnych form ochrony przyrody, badar naukowych
i doswiadczen prowadzonych na potrzeby gospodarki le$nej oraz
edukacji przyrodniczo-le$nej. Powyzsze cele, jakie stawiajg sobie
Lesne Kompleksy Promocyjne w poszczegélnych nadlesnictwach,
sg zgodnie z zatozeniami dotyczacymi zrbwnowazonej gospodarki
le$nej. Aktualnie jest ich 25 i zajmujg powierzchnie o fgcznej wiel-
kosci ok. 1279 tys. ha (www.lasy.gov.pl). Przy Lesnych Komplek-
sach Promocyjnych istnieja Rady Naukowo-Spoteczne, stanowig-
ce istotne forum wspétpracy lesnikow z lokalnymi spotecznos$ciami.
Przechodzac jednak do oceny dziatalnosci Lesnych Kompleksow
Promocyjnych pod katem edukacji przyrodniczej, A. Grzywacz
zwraca m. in. uwage, ze prowadzona na tych terenach edukacja
musi by¢ dziataniem ciggtym i poszerzajacym zasieg swoich dzia-
fani. Zaznacza istotno$¢ wspotpracy i kontaktow ze szkotami, uczel-
niami, czy tez organizacjami spotecznymi, ktére profesjonalnie zaj-
muja sie edukacjg ekologiczna, ktérej czescig jest edukacja lesna
(Grzywacz 2005).

Natomiast Programy Ochrony Przyrody w nadle$nictwie, ustano-
wione na mocy wigzacego rozporzgdzenia w 1996 roku, majg jesz-
cze wiegksze praktyczne implikacje dla strategii ochrony bior6zno-
rodnoéci laséw niz Lesne Kompleksy Promocyjne. Programy
Ochrony Przyrody w nadle$nictwie sg integralng cze$cig rutyno-
wych planéw urzgdzenia lasu; dotyczg wszystkich laséw i dotyczg
poziomu operacyjnego. Koncepcja ich powstata w celu ochrony
przyrody we wszystkich lasach, takze tych, ktdre objete sg Scista
ochrong np. parki narodowe, rezerwaty czy parki krajobrazowe.
Programy Ochrony Przyrody w nadlesnictwach preferujg poziom
krajobrazowy. Wymagajg opracowania specjalnych map oraz okre-
$lenia roli i miejsca laséw w regionie; struktury uzytkowania grun-
tow; relacji z innymi prawnymi formami ochrony przyrody (np. par-
kami narodowymi, rezerwatami przyrody i obszarami chronionego
krajobrazu) oraz prowadzg dziatania na rzecz ochrony przyrody.
Programy Ochrony Przyrody w nadle$nictwach promujg praktyki
gospodarki le$nej w zgodzie z zasadami ochrony przyrody poprzez
takie dziatania jak:

+ odtwarzanie ekosystemow lesnych, kitére sg obecnie zaburzo-

ne lub degradowane;

+ identyfikacja oraz okreslanie sposobéw eliminacji lub ograni-
czania istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych
i zewnetrznych oraz ich skutkéw;

+ ochrona ekosysteméw lesnych w stanie zblizonym do natural-
nego;

« rekomendowanie bezpiecznych dla $rodowiska technologii
w lesnictwie;

+ preferowanie matych szkétek w lasach, w celu poprawy dobo-
ru naturalnego i zachowania naturalnej zmiennosci genetycz-
nej;

+ promowanie biologicznych $rodkéw ograniczania szkodnikow
i choréb oraz zwiekszanie wykorzystania nawozéw organicz-
nych i mikoryzacji roslin (Instrukcja...1996).

~Aktualnie wszystkie nadlesnictwa PGL Lasy Paristwowe majg juz
opracowane programy ochrony przyrody i dlatego przy biezacych
pracach urzgdzeniowych podlegaja one odpowiedniej aktualizaciji
dotyczacej uwzgledniania w szczeg6lnosci: nowych obiektow obej-
mowanych ochrong przyrody oraz obiektdw przewidzianych do
objecia jedng z ustawowych form ochrony przyrody, dla ktérych
zostata skompletowana wymagana dokumentacja oraz innych
obiektéw zastugujacych na szczegélng ochrone, a takze walorow
232 przyrodniczych, historycznych i kulturowych, krajobrazowych,
turystycznych i wypoczynkowych oraz rodzajéw i zrodet zanie-
czyszczen Srodowiska przyrodniczego, a takze niezbednych srod-
kéw zaradczych” (Dawidziuk 2011).
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Podsumowanie
Tematem numer jeden, ktdéry wzbudza najwiecej emocji i porusza-
ny jest na migdzynarodowych forach zajmujgcych sig réznorodno-
Scig biologiczng w lasach jest tworzenie nowych le$nych obszaréw
chronionych. Mozna w tym miejscu postawié pytanie czy warto
chronié r6znorodnos¢ biologiczng i jak to robi¢?

Najwazniejszym powodem tworzenia lesnych obszaréw chronio-
nych jest dbanie i utrzymanie procesow ekologicznych. Najwaz-
niejsze procesy z punktu widzenia trwatosci i odpornosci, a takze
stabilnoéci duzej réznorodnosci biologicznej, przystosowanych do
lokalnych warunkéw, nalezy dob6r naturalny, zdolno$¢ adaptaciji,
przetrwanie i zrbwnowazong ewolucje w warunkach ciagtych prze-
mian, globalizacji i ingerencji cztowieka w srodowisko naturalne.
Gtownymi rodzajami dziatalno$ci cztowieka przyczyniajgcymi sie
do niszczenia siedlisk to: przemyst, zurbanizowanie, transport (roz-
wéj infrastruktury komunikacyjnej) oraz intensyfikacja rolnictwa.

Patrzac na rozwoj wszelkich dziedzin zycia, gospodarki, prze-
mystu, a takze nowych technologii — ogélna strategia ochrony réz-
norodnoéci biologicznej w polskich lasach mogtaby wygladaé
nastepujaco zaczynajgc od ochrony konserwatorskiej i aktywnej:

+ ochrona prawna gatunkéw (zakaz chwytania, zabijania, zrywa-

nia);

« ochrona stanowisk gatunkéw (ochrona in situ);

+ ochrona siedlisk o charakterze zblizonym do naturalnego;

+ ochrona najcenniejszych przyrodniczo obszaréw;

« restytucje;

+ ochrona siedlisk p6tnaturalnych;

- tworzenie korytarzy ekologicznych;

« wprowadzanie programoéw czynnej ochrony gatunkow.

Trudno sobie wyobrazi¢ ochrone r6znorodnosci biologicznej bez
dziatart wspierajgcych badania naukowe i monitoringowe — przed-
stawiajgce przyrode jako wielkie laboratorium badawcze, pozwala-
jace odrywa¢ nowe organizmy i metody badan. Takze nalezy
odwotac¢ sie do wartosci uzytkowej réznorodnosci biologicznej i jej
wymiernych korzysci z jej ochrony dla medycyny, fowiectwa, rolnic-
twa, rybotéwstwa czy turystyki i rekreacji.

Jednak to chyba najtrafniejszym argumentem przemawiajgcym
za ochrong réznorodnosci biologicznej jest czynnik filozoficzno-
moralny, ktéry kaze traktowa¢ przyrode (czyli r6znorodno$¢ biolo-
giczna) jako warto$é sama w sobie, niezalezng od jej przydatnosci.
Jako spoteczenistwo mamy prawo korzystac z jej zasobow, jednak
nie nalezy go nauzywac.
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Bioréznorodnosé,
a gospodarka leSna — wybrane zagadnienia
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Abstrakt
Celem artykutu jest przedstawienie wybranych aspektow dotycza-
cych réznorodnosci biologicznej laséw w praktyce lesnej i prawie
polskim. W minionych dekadach ochrona r6znorodnosci biologicz-
nej zostata podkreslona w polskim prawie i praktyce le$nej jako
jeden z kluczowych probleméw zréwnowazonej gospodarki lesne;j.
Zdefiniowano réwniez samg koncepcje zrownowazonego rozwoju,
jako punkt wyjscia do zréwnowazonego rozwoju gospodarki lesne;.

Daria Biertkowska
Biodiversity and forest management — selectedissues

Key words
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Abstract
The aim of the article is to present selected aspects of forest biodi-
versity in forest practice and Polish law. In the past decades, the
protection of biodiversity has been emphasized in Polish forest law
and practice as one of the key problems of sustainable forest
management. The very concept of sustainable development was
also defined as a starting point for the sustainable development of
forest management.
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